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Protokół Nr 20 /2007

Z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Brzesku    odbytym 

w dniu :   29 października  2007 roku

Posiedzeniu komisji przewodniczyła radna Maria Kądziołka - przewodnicząca komisji, ponadto udział w posiedzeniu wzięli radni oraz zaproszeni goście – lista obecności stanowi załącznik do protokołu komisji. Przewodnicząca powitała wszystkich zebranych                      i przedstawiła proponowany porządek posiedzenia komisji. Został on przyjęty jednogłośnie.

1. Przyjęcie protokołów z posiedzenia  komisji, odbytych w dniach  24 i 26 września 2007 roku .

2. Zapoznanie się ze skargą Pani Marii Zachara zam. Mokrzyska w sprawie uniemożliwienia zapoznania się z dokumentami zgromadzonymi w toku prowadzonego postępowania administracyjnego – wydania decyzji o warunkach zabudowy. 

3. Zapoznanie się ze skargą złożoną przez  Pana Bogdana Zacharę zam. Mokrzyska        w sprawie „nie przestrzegania prawa lokalnego”.

4. Zapoznanie się ze skargą złożoną przez  Panią Józefę Duch zam.Brzesko 

5. Zapoznanie się z protestem złożonym przez mieszkańców miejscowości Jadowniki    w sprawie rowu odwadniającego.

6. Zapoznanie się z projektami uchwał na najbliższą Sesję Rady Miejskiej. 

7. Sprawy różne - rozpatrzenie wniosków, pism itp.

8. Zakończenie posiedzenia.

Ad.1.  Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka  poinformowała, że protokoły z posiedzenia komisji Rewizyjnej  z dnia  24 września i 26 września   2007 roku  były wyłożone w Biurze Rady Miejskiej. W związku z czym zapytała, czy do protokołów  są jakieś uwagi i wnioski. Członkowie komisji nie wnieśli uwag do protokołów, po czym przewodnicząca komisji poddała je  pod głosowanie :

· protokół z dnia  24 września 2007 roku został przyjęty jednogłośnie.

· protokół z dnia  26 września 2007 roku został przyjęty jednogłośnie.

Ad.2. Zapoznanie się ze skargą Pani Marii Zachara zam. Mokrzyska w sprawie uniemożliwienia zapoznania się z dokumentami zgromadzonymi w toku prowadzonego postępowania administracyjnego – wydania decyzji o warunkach zabudowy. 

Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka poinformowała, że w sprawie dotyczącej wydania decyzji ustalającej warunki zabudowy dla zadania „zmiany sposobu użytkowania budynku gospodarczego na cele handlowo-usługowe” na działce nr 2338/1 położonej            w Brzesku – w obecnej chwili toczy się postępowanie sądowo - administracyjne /skarga złożona do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego/. Tak więc zgodnie z art. 234 ustawy      z dnia 14 czerwca 1960 r. -  Kodeks Postępowania Administracyjnego /tekst jednolity: Dz.U. 2000, Nr 98, poz. 1071 z późn .zm/ skarga zostanie przekazana do WSA  w Krakowie, przed którym toczy się przedmiotowe postępowanie. Na marginesie powyższego należy zaznaczyć, iż Rada Miasta nie ma kompetencji w zakresie merytorycznej oceny poprawności wydanych decyzji  w toku toczących się postępowań administracyjnych. Są do tego powołane odpowiednie organy, i tak w sprawach z zakresu zadań własnych gminy – jest to Samorządowe Kolegium Odwoławcze. Ponadto, KPA w art. 15 mówi o dwuinstancyjności postępowań administracyjnych, natomiast art. 16 § 2 o możliwości zaskarżenia decyzji do Sądu Administracyjnego – cyt.: „Decyzje mogą być zaskarżane do sądu administracyjnego              z powodu ich niezgodności z prawem, na zasadach i w trybie określonych w odrębnych ustawach”.

Druga kwestia poruszana w  skardze dotyczy uniemożliwienia zapoznania się  pełnomocnika Pani Marii Zachara z dokumentami zebranymi w toku prowadzonego postępowania administracyjnego na podstawie których została wydana negatywna decyzja o warunkach zabudowy dla zadania pn. „zmiana sposobu użytkowania budynku gospodarczego na cele handlowo-usługowe” na działce nr 2338/1 położonej w Brzesku.

Przewodnicząca Komisji poinformowała członków komisji, że na dzisiejsze posiedzenie Komisji Rewizyjnej zostały wysłane zaproszenia zarówno do Pan Bogdan Zachary, jak i Pani Marii Zachara.

Pani Inspektor Kazimiera Glonek – przedstawiła komisji wyjaśnienia  dot. nie udostępnienia Panu Bogdanowi Zacharze dokumentów o których jest mowa w przedmiotowej skardze. Dokumenty  o które prosił Pan Zachara zostały przygotowane  przed jej odejściem na urlop, a Pan Zachara miał te dokumenty odebrać z Wydziału. Po powrocie z urlopu  okazało się, że  dokumenty nie zostały przez Pana Bogdana Zacharę odebrane, dlatego też nie można mówić, że nie zostały mu one nie udostępnione.

Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka -  zapytała, dlaczego tak długo  trwało postępowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy, sprawa przeciągnęła się ponad 3 miesiące. Ponadto, poinformowała, iż w celu uzyskania uzgodnień, które zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa winny być zebrane przez organ prowadzący postępowanie  zachodziła potrzeba opracowania wstępnego projektu decyzji WZZiT, zwraca na to uwagę, gdyż  bo taka sama sytuacja wystąpiła w czasie kiedy komisja rozpatrywała inne sprawy z zakresu planowania przestrzennego.
Pani Przewodnicząca zwróciła uwagę na fakt, iż w obecnej chwili toczy się postępowanie sądowo-administracyjne w zakresie o którym mowa w pierwszej części skargi, jak również poinformowała, iż Komisja nie ma możliwości zapoznania się z dokumentacją, gdyż całość akt sprawy została przesłana do Kolegium Samorządowego – o czym pisemnie poinformował Komisję wice-Burmistrz Pan Bogdan Dobrakowski. Komisja nie ma wglądu do żadnych dokumentów związanych z przedmiotową skargą. Odnosząc się natomiast do drugiej część skargi - jest to skarga na  pracownika Urzędu Miejskiego Panią Kazimierę Glonek. Kompetencje do  rozpatrywania skarg na pracowników zgodnie z KPA  ma burmistrz i skargę w tej części winniśmy przekazać do rozpatrzenia Burmistrzowi Brzeska. 

Po dyskusji komisja podjęła wnioski  i opinie :

1. Komisja Rewizyjna  zapoznała się z treścią skargi Pani Marii Zachara zam. Mokrzyska w sprawie dot. wydania decyzji o warunkach zabudowy, dla zmiany sposobu użytkowania budynku gospodarczego na działce nr 2338/1 położonej             w Brzesku, rozpatrywanej w obecnej chwili przez Wojewódzki Sąd Administracyjny w Krakowie. Komisja wnioskuje do Przewodniczącego Rady Miejskiej w Brzesku      o przesłanie tejże skargi do przedmiotowego Sądu. Komisja Rewizyjna  nie jest          w stanie zapoznać  się z  aktami sprawy, gdyż zostały  przekazane w całości do SKO w Tarnowie, a w Urzędzie Miejskim nie  pozostawiono żadnej kopii.

      Głosowano jednogłośnie. 

2. W związku z faktem, iż druga część złożonej skargi  przez Panią Marię Zachara dotyczy działań pracownika Urzędu Miejskiego  Pani inż. Kazimiery Glonek  - komisja nie jest kompetentna w jej rozstrzyganiu, gdyż skargi na pracowników Urzędu Miejskiego rozstrzyga Burmistrz. Komisja postanawia przekazać skargę zgodnie z kompetencjami do rozpatrzenia  Burmistrzowi Brzeska. 

      Głosowano jednogłośnie.

Ad.3.   Zapoznanie się ze skargą złożoną przez  Pana Bogdana Zacharę zam. Mokrzyska          

            w sprawie „nie przestrzegania prawa lokalnego”.

Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka  przedstawiła komisji treść skargi pana Bogdana Zachara zam. Mokrzyska. Przedstawiła również treść opinii prawnej radcy  prawnej UM Pani Stanisławy Dziadoszczyk  /opinia stanowi załącznik do protokołu/.
Przewodnicząca komisji, przygotowując się do dzisiejszego posiedzenia i zapoznając się         z przedłożonymi przez  Urząd materiałami  nasunął się  wniosek, który chciałaby przedyskutować na dzisiejszym posiedzeniu – Rada Gminy musi jak najszybciej zająć się   zmianami  statutów sołectw i osiedli. Wyjaśniła, iż sporządzona przez radcę opinia jest dla niej niezrozumiała  i niezgodna z rzeczywistością. Owszem, na początku zebrania była wymagana liczba mieszkańców, która podpisała listę obecności, ale po wyborze sołtysa wielu osób opuściło zebranie. Faktycznie zebranie rozpoczęło się 15 minut później niż to zaplanowano, ale w dokumentach mówi się o rozpoczęciu zebrania w pierwszym terminie.
Odnosząc się natomiast do sprawy związanej z podejmowaniem przez Sołtysa wsi decyzji, to uważa, że Pan Sołtys nie działa zgodnie z obowiązującymi go przepisami, w tym niezgodnie ze Statutem Sołectwa. Też jestem Przewodniczącą jednostki pomocniczej, dużego Osiedla i nie wyobrażam sobie, żebym mogła podejmować decyzję jednoosobowo bez konsultacji z członkami Zarządu Osiedla. Zapisy Statutów są jednoznaczne i zobowiązują |sołtysów oraz przewodniczących osiedli do współdziałania z Radą Sołecką, czy Zarządem Osiedla. Dlatego uważam, że Pan Sołtys w Mokrzyskach działa niezgodnie ze statutem, działa jednoosobowo nie licząc się z Radą Sołecką, a takie działanie jest działaniem nagannym. Nasuwa się tutaj pytanie – jeżeli działam jednoosobowo, to po co jest potrzebna Rada Sołecka, czy Zarządy Osiedla, pytam po co? Przecież, po to zebranie wiejskie /zebranie ogólne mieszkańców/ wybrało Radę Sołecką /Zarząd Osiedla/ po to aby reprezentowana była społeczność całej wioski /sołectwa/, każdego przysiółka. Pozostawiam to pod rozwagę Panu Sołtysowi wsi Mokrzyska.                                                                            

W dalszej części posiedzenia Przewodnicząca komisji zapoznała członków komisji                 z protokołami z zebrania wiejskiego - wynikami głosowań  dla wyboru członków Rady Sołeckiej  Mokrzysk dokonanymi na zebraniu wiejskim w dniu 25 lutego br. 

Radny Stanisław Milewski -  zgłosił wniosek  o zwołanie przez Pana Burmistrza zebrania wiejskiego sołectwa Mokrzyska, niech się mieszkańcy sołectwa wypowiedzą w ogólnym zebraniu  czy skarga jest zasadna czy nie.

Komisja podjęła wnioski:

1. Komisja rozpatrzyła skargę złożoną przez Pana Bogdana Zacharę zam. Mokrzyska , wnioskuje do Pana Burmistrza  o zwołanie zebrania wiejskiego sołectwa Mokrzyska, w celu przedstawienia sprawy dot. wyboru Rady Sołeckiej  wsi Mokrzyska dokonanego w dniu 25 lutego 2007 roku  i ewentualne powtórzenie wyboru tejże rady. Głosowano jednogłośnie.

2. Komisja wnioskuje  do Pana Burmistrza o pilne przeglądnięcie  Statutów jednostek pomocniczych  w kwestii uregulowania   nieprecyzyjnych  zapisów  i przedstawienie komisji Statutowej celem podjęcia przez nią stosownych działań. 
Głosowano jednogłośnie.
Ad.4. Zapoznanie się ze skargą złożoną przez  Panią Józefę Duch zam.Brzesko 

Pani Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka zapoznała Komisję z treścią skargi Pani Józefy Duch z dnia 25 września 2007 roku  na Burmistrza Brzeska, dot. poświadczenia nieprawdy      w dokumencie o znaczeniu prawnym  stanowiący dowód na korzyść  strony przeciwnej          w postępowaniu sądowym  Sądu Rejonowego w Brzesku o przyznanie prawa własności na podstawie zasiedzenia działek 257/10, 257/11, 257/12, 257/13.

Członkowie komisji zapoznali się również z wyjaśnieniami Wydziału podatków i opłat co do zarzutów zawartych w skardze. Komisja postanowiła – iż po zbadaniu i analizie zgromadzonego  materiału dowodowego ponownie rozpatrzy skargę w miesiącu listopadzie br. Przewodnicząca Komisji postanowiła o przekazaniu przedmiotowej skargi Radcy Prawnemu w związku z wątpliwościami, czy skargę powinna rozpatrywać Komisja Rewizyjna, czy Burmistrz Brzeska, gdyż dotyczy ona pracownika Urzędu Miejskiego /osoby wydającej zaświadczenia/. 
Wniosek komisji:

Zapoznano się ze skargą Pani Józefy Duch  z dnia 25 września 2007 roku  na Burmistrza Brzeska, dot. poświadczenia nieprawdy w dokumencie o znaczeniu prawnym  stanowiący dowód na korzyść  strony przeciwnej  w postępowaniu sądowym  Sądu Rejonowego w Brzesku o przyznanie prawa własności na podstawie zasiedzenia działek 257/10, 257/11, 257/12, 257/13. Komisja ponownie rozpatrzy skargę w miesiącu listopadzie br.  po analizie zgromadzonego  materiału dowodowego.

Ad.5. Zapoznanie się z protestem złożonym przez mieszkańców miejscowości Jadowniki w sprawie rowu odwadniającego.

Kierownik Referatu Rolnictwa Maria Zachara  wyjaśniła członkom komisji :

1) Nie jest planowana likwidacja rowu (przebiegającego m. in. pomiędzy działkami 1625    i 2222, o którym wspominają wnioskodawcy, że był zaznaczony na starych mapach katastralnych)  i w/w tereny nie zostaną  pozbawione odpływu wód powierzchniowych,
2) kolektor kanalizacji sanitarnej nie koliduje nie tylko z istniejącym rowem ale również nie będzie kolidował z nim projektowany odcinek rowu, a zalanie ściekami                  z kolektora terenów przyległych spowodowane było awarią przepompowni sprawa była wyjaśniona wnioskodawcom w piśmie z dnia 10.09.2007 r.,
3) nowo projektowany rów na długości ok. l km. pomiędzy działkami 1625 i nowo powstającym osiedlem domów przy ul. Bocznej nie przebiega przez działki własności ani PP. Nalewów, ani własności P. Goncarz  dlatego o ile można tę inwestycję łączyć ze sporem wodnym to tylko pod tym kątem, że w czasie prowadzonego sporu wodnego stwierdzono, że rów wymaga konserwacji na całej długości - problem potrzeba odwodnienie terenów przy ulicy Bocznej wykracza znacznie poza spór wodny między PP. Nalepami, a P. Goncarz.
Rów o którym wspominają PP. Nalepa (pisząc o nim, że jest zaznaczony w mapach katastralnych od 200 lat) obecnie przebiega na odcinku od działki Nr 2222 (ujście do rzeki Uszwicy)  do końca tzw. „ Starorzecza”  działka Nr 1558.
Wnioskodawcy protestują przeciwko wykonaniu nowego odcinka rowu na działce nr 1625 długości ok. 85 m. Tymczasem planowanie tego odcinka rowu jest konieczne ze względu na potrzebę wykonania nowego rowu na długości ok. l km tj. od terenów przy ulicy Bocznej, na których powstaje osiedle domów jednorodzinnych do zachodniej granicy „Starorzecza”.
Wykonanie tego nowego odcinka rowu  umożliwi odwodnienie obszaru leżącego pomiędzy ulicą Małopolską, ul. Boczną i rzeką Uszwicą.
W sprawie wykonania odwodnienia terenów przy ulicy Bocznej - po zachodniej stronie       ,,Starorzecza” - wielokrotnie występowali właściciele domów jednorodzinnych z nowego osiedla oraz działek położonych przy w/w ulicy, których posesje były podtapiane nie tylko      w czasie powodzi w 1997 i 2001 roku, ale również przy każdej większej ulewie i w czasie kolejnych wiosennych roztopów ponieważ na tym terenie brak jest jakiegokolwiek rowu odwadniającego.
PP. Nalepa jako argument przeciwko wykonaniu nowego odcinka rowu przywołują prowadzone postępowanie administracyjne w sprawie naruszenia spływu wód dokonanego przez P. Stanisławę Goncarz zam. Jadowniki ul. Małopolska 172 w 1997 r. W okresie tym sprawy sporne dotyczące naruszenia spływu wód zgodnie z kompetencjami prowadziły urzędy rejonowe - w tym przypadku Urząd Rejonowy w Brzesku, który w dniu 12.11.1997 r. wydał decyzję znak: RBrzW-6227/95/6/97 nakazującą P. Goncarz odtworzenie zasypanego na swoim polu odcinka rowu. Sprawa dotycząca sporu wodnego pomiędzy PP. Nalepami,       a P. Goncarz została przesłane w dniu 09.05.2001 r. przez Samorządowe Kolegium Odwoławcze w Tarnowie do Urzędu Miejskiego w Brzesku po uchyleniu zaskarżonego postanowienia organu I instancji (30.09.1998 r. postanowieniem znak : RBrzW6227/39/33/98 Kierownik Urzędu Rejonowego w Brzesku uznaje obowiązek nałożony na P St. Goncarz za wykonany).

Kupno na majątek Gminy działki Nr 1625 zostało poprzedzone czynnościami administracyjnymi w Referacie Budownictwa i Inwestycji Komunalnych tut. Urzędu              a dotyczącymi ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia inwestycyjnego obejmującego wykonanie rowu odprowadzającego wody opadowe z terenów pomiędzy ulicą Boczną, ulicą Małopolską do rzeki Uszwicy. Prawomocna decyzja ITK.III. 7331/P/l9/EP z dnia 19 stycznia 2007r. ustalająca lokalizację rowu na odprowadzenie wód opadowych była dokumentem niezbędnym przy ustalaniu przez rzeczoznawcę majątkowego wartości rynkowej działki 1625 co miało wpływ na określenie ceny.

Reasumując intencją gminy jest wykonanie odwodnienia terenów położonych pomiędzy ulicą Małopolską, ulicą Boczną, a rzeką Uszwicą.
Protestujący utrzymują, że najprostszym sposobem rozwiązania problemu odwodnienia jest wyegzekwowanie przepisów prawa wodnego. Ale przecież już 10 lat temu, gdy zostało wszczęte postępowanie przez Urząd Rejonowy zwracano uwagę na fakt, że chociaż rów jest zaznaczony na mapach katastralnych jednak nie ma dokumentacji w której określone by były jego wymiary (głębokość, szerokość dna, nachylenie skarp, wielkość przepustów i mostków istniejących w jego ciągu). W czasie prowadzonego postępowania administracyjnego wielokrotnie dochodziło do konfliktów pomiędzy stronami sporu oraz ich świadkami na temat wymiarów przedmiotowego rowu przed 1997 r.
Jako Urząd Nie zgadzamy się z zarzutem, że obecność rowu będzie szkodliwie oddziaływała na grunty sąsiednie.
Odnosząc się do zarzutu, iż  „Burmistrz w analogicznej sytuacji w Wokowicach stosował prawo natomiast” w sprawie protestujących „robi wszystko żeby tego prawa nie zastosować” zapewniam, że zarówno w jednej jak i w drugiej miejscowości są osoby, które akceptują działania Burmistrza i tut. Urzędu, jak i takie które z nimi się całkowicie nie zgadzają. Ponadto, nie mamy zgody na wejście w teren od wszystkich mieszkańców, którzy posiadają grunty na  trasie biegnącego rowu, dlatego  wykonujemy  to etapami – tu przedstawiła komisji  w jaki sposób UM  planuje wykonanie prac modernizacyjnych  rowu  odwadniającego  przy ulicy Bocznej oraz  sposób przeprowadzonych  uzgodnień dot. zakupionej od państwa Stańczykiewiczów działki  bez której przedmiotowa inwestycja nie mogłaby zostać zrealizowana.

Głos w dyskusji  zabrał również mieszkaniec ulicy Bocznej w Jadownikach Pan Zbigniew Mastalerz oraz radna Apolonia Warzecha, którzy przedstawili komisji  argumenty przemawiające za tym, aby przedmiotowy rów został udrożniony i pogłębiony, co                   w przyszłości zapobiegnie nagminnemu zalewaniu  budynków mieszkalnych zlokalizowanych przy ulicy Bocznej w Jadownikach.

Ponadto. w poprzednich kadencjach Rady Miejskiej na merytorycznych komisjach z udziałem zainteresowanych mieszkańców sołectwa Jadowniki, jak również skarżących państwa Anny     i Czesława Nalepa  temat  rowu był wielokrotnie omawiany, dyskutowano nad argumentami wszystkie za i przeciw przemawiające za  budową rowu  i nic Urząd nie  zrobił  bez uzyskania wcześniejszej pozytywnej opinii komisji Rady Miejskiej.

Po dyskusji podjęto wniosek:

 Komisja Rewizyjna zapoznała się  z protestem mieszkańców Jadownik dot.  planowanego odprowadzenia wód opadowych na działce 1625 w Jadownikach. 
W związku z faktem, że w poprzednich kadencjach Rady Miejskiej temat  był wielokrotnie omawiany na posiedzeniach komisji merytorycznych, komisja po zapoznaniu się                      z dokumentacją  ponownie przeanalizuje temat w miesiącu grudniu br. Komisja  upoważnia Przewodniczącą Komisji  do  wystosowania w imieniu komisji odpowiedzi   do państwa Nalepa, w której zawarte zostaną ustalenia komisji. Głosowano jednogłośnie. 

Ad.6 Zapoznanie się z projektami uchwał na najbliższą Sesję Rady Miejskiej. 

Zapoznano się z projektami uchwał na  sesję Rady Miejskiej planowaną na dzień 5 listopada 2007 roku   w sprawach:

· odwołania Przewodniczącego Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej i Rodziny Rady Miejskiej w Brzesku,

· przystąpienia do sporządzenia zmiany Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Brzesko w obrębie geodezyjnym Wokowice,

· złożenia skargi do WSA w Krakowie  na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody małopolskiego,

· odmowy uwzględniania wezwania Pani Władysławy Migda do usunięcia naruszenia prawa.

oraz

Pozytywnie jednogłośnie zaopiniowano zmianę w projekcie uchwały w sprawie   wygaśnięcia mandatu Burmistrza Brzeska na sesje rady Miejskiej  w dniu 31 października 2007 roku .  

Ad.7. Sprawy różne - rozpatrzenie wniosków, pism itp.

· W sprawach  różnych komisja zapoznała się z kolejnym  odwołaniem Pani Anny Lato zam.Brzesko z dnia 5.09.2007 r. od  decyzji ITK.III.5548/og-6/07/JM Z dnia 22.08.2007 rok .

· Naczelnik Wydziału  GGGiR Józef Makuch przedstawił komisji do zaopiniowania propozycje  zamiany  gruntów gminnych, a także propozycje      i rozważenie  możliwości zbycia nieruchomości  gminnych jak niżej:

Wnioski o  zamianę gruntów:

· gruntu na osiedlu „Szkolnym” w Brzesku działek ewidencyjnych numer 1145/17 1145/18 i 1145/19 o łącznej powierzchni 0,1425 ha własności Gminy Brzesko na działkę numer 1136 o powierzchni 0,1215 ha będącą we współwłasności      2 osób fizycznych,

· na terenie pałacowo-parkowego w Brzesku przy ulicy Jana Barona Goetza pomiędzy właścicielem działki ewidencyjnej numer 2355/4, a częścią działki numer 2355/5 będąca własnością gminy,

· gruntu gminnego oznaczonego numerami 1824/10 1824/11  1824/12 stanowiącego w przeszłości drogę do Przedszkola nr 10 na grunt prywatny oznaczony numerami 1823/6 1823/8 1824/14 zajęty pod urządzoną drogą               o nazwie ulica Armii Ludowej,
· gruntu zgodnie z sugestią Komitetu Osiedla Jagiełły-Kopaliny oznaczonego numerem 1077/4 na grunt gminny dla realizacji przez Urząd Miejski chodnika przy ulicy Królowej Jadwigi,
· działki gminnej numer 869/18 położonej przy ulicy Solskiego za grunt prywatny oznaczony numerem 1261/3.

zbycie nieruchomości:

· gruntu gminnego oznaczonego numerem ewid. 415/1, 416/1 o łącznej powierzchni 0,099 ha, który nie posiada prawnego połączenia komunikacyjnego z drogą publiczną przy ulicy Czarnowiejskiej              w Brzesku, 
· zabudowanej tzw „Dworek” położony przy ulicy Solskiego,

· budynku zlokalizowanego przy ulicy Kościuszki 2 na zapleczu obok budynku PKO. 

· gruntu gminnego wcześniej wywłaszczonego przez Skarb Państwa dla realizacji zaplecza Fabryki Opakowań Blaszanych w obrębie ulicy Starowiejskiej dla którego nie ma dostępu prawnego do drogi publicznej. 
· gruntu dla którego wydano decyzję o warunkach zabudowy na  realizację parkingu  na Pomianowskim Stoku.

Członkowie komisji wysłuchali  propozycji Pana Naczelnika Makucha i  po krótkiej dyskusji  wyrazili swoje opinie następującej treści :

· Komisja Rewizyjna   zapoznała się z wnioskiem Pana Burmistrza Brzeska        o  wyrażenie opinii w temacie wniosków mieszkańców  związanych z zamianą gruntów, oraz możliwości zbycia  nieruchomości gruntów gminnych                  i pozytywnie jednogłośnie opiniuje zamianę gruntów:

· gruntu na osiedlu „Szkolnym” w Brzesku działek ewidencyjnych numer 1145/17 1145/18 i 1145/19 o łącznej powierzchni 0,1425 ha własności Gminy Brzesko na działkę numer 1136 o powierzchni 0,1215 ha będącą we współwłasności      2 osób fizycznych,

· gruntu gminnego oznaczonego numerami 1824/10 1824/11  1824/12 stanowiącego w przeszłości drogę do Przedszkola nr 10 na grunt prywatny oznaczony numerami 1823/6 1823/8 1824/14 zajęty pod urządzoną drogą               o nazwie ulica Armii Ludowej,
· działki gminnej numer 869/18 położonej przy ulicy Solskiego za grunt prywatny oznaczony numerem 1261/3.

Pozytywnie jednogłośnie opiniuje komisja zbycie nieruchomości:

· zabudowanej tzw „Dworek” położony przy ulicy Solskiego,

· gruntu gminnego wcześniej wywłaszczonego przez Skarb Państwa dla realizacji zaplecza Fabryki Opakowań Blaszanych w obrębie ulicy Starowiejskiej dla którego nie ma dostępu prawnego do drogi publicznej. 
· Pozytywnie komisja opiniuje propozycje wykupu przez gminę gruntu  przy ul. Łączyska w Brzesku od prywatnego właściciela pod zlokalizowanie przepompowni ścieków , stosownie do wniosku Wydziału ITK.

Jednogłośnie ustalono, że w dniu12 listopada br.  Komisja Rewizyjna wspólnie             z Komisją Gospodarki Finansowej dokona wizji lokalnej :

· na terenie pałacowo-parkowego w Brzesku przy ulicy Jana Barona Goetza pomiędzy właścicielem działki ewidencyjnej numer 2355/4 a częścią działki numer 2355/5 będąca własnością gminy.

· gruntu zgodnie z sugestią Komitetu Osiedla Jagiełły-Kopaliny oznaczonego numerem 1077/4 na grunt gminny dla realizacji przez Urząd Miejski chodnika przy ulicy Królowej Jadwigi,
· gruntu gminnego oznaczonego numerem ewid. 415/1, 416/1 o łącznej powierzchni 0,099 ha, który nie posiada prawnego połączenia komunikacyjnego z drogą publiczną przy ulicy Czarnowiejskiej w Brzesku, 
· budynku zlokalizowanego przy ulicy Kościuszki 2 na zapleczu obok budynku PKO. 

· gruntu dla którego wydano decyzję o warunkach zabudowy na  realizację parkingu  na Pomianowskim Stoku.

Przewodnicząca Komisji Maria Kądziołka przedstawiła komisji  do opinii wniosek  przedstawiony przez Kierownika  Warsztatów dla  Osób Niepełnosprawnych   z Brzeska Pana Pabiana, o rozważenie możliwości obniżki  w 50 % kosztów biletów MPK  dla osób  niepełnosprawnych, tych którzy już  się usamodzielnili i korzystają z przejazdów  komunikacją MPK  np. z Okocimia do Brzeska. Jest to niewielka grupa osób a każda pomoc im udzielona jest dla nich bardzo ważna. Po dokonaniu wstępnego rozeznania wynika, iż będzie to niewielka grupka osób dlatego też poprosiła o przemyślenie zgłoszonego wniosku. Z dokładnym przeliczeniem osób i kosztów wystąpi Kierownika Warsztatów Terapii Zajęciowej w Brzesku. Przewodnicząca Komisji zaznaczyła, iż w przypadku gdyby ulgi zostały wprowadzone to Rada Miejska musi zabezpieczyć w budżecie większą dotację dla MPK. Po złożeniu stosownego przeliczenia przez Kierownika Warsztatów Terapii Zajęciowej Komisja ponownie zajmie się rozpatrzeniem przedmiotowej sprawy. 
W związku z wyczerpaniem porządku obrad przewodnicząca komisji Maria Kądziołka zamknęła posiedzenie komisji.

Obrady trwały od godz.1100 – 15.00.
                                                                                 Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej 
                                                                                           Rady Miejskiej w Brzesku 
                                                                                                mgr Maria Kądziołka 
protokołowała:

Inspektor Marta Kółkowska
